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Véc: vyjadreni k dokumentaci EIA “Tézba stérkopiskti s naslednou rekultivaci
ulozenim inertnich a stabilizovanych materialt — lokalita Bakova k.u.Zbuzany”

Jako obcanské sdruzeni obyvatel obci Orech, Chynice, Chote¢ a
Zbuzany dlouhodobé sledujeme snahu majiteli pozemkd v lokalité Bakova a
nékolikrat previecného italského investora o prosazeni skladky nejasné
specifikovanych odpadu v této lokalité. A jiz ponékolikaté vyjadfujeme nase
znepokojeni a jasny nesouhlas s timto zamérem.

Ma - li byt dokumentace posouzenim vlivu zaméru na Zivotni prostredi,
uvadime nékolik zasadnich vyhrad k varianté zpracovane pod oznacenim VN:

Uzky pés prirody mezi hranici hl. Mésta Prahy a hranici CHKO Cesky kras by
mél zustat zachovan ve své puvodni podobé. Jeho funkce rekreacni i ochrana z
hlediska CHKO jsou nepopiratelné a jejich prinos pro Zivot obyvatel v okoli i v Praze
je velky, ackoli nevycislitelny. PFinos skladky je pouze ekonomicky a cileny na tuzkou
Skupinu lidi. V této souvislosti pfipominame, Ze se jedna o jasny nesoulad s
konceptem “zeleného pasu” kolem Prahy.

Zamér neodpovida Krajské koncepci hospodareni s odpady pro Stredocesky

kraj ani Planu odpadového hospodarstvi Stfedoceského kraje. Oba tyto
dokumenty jednoznacné podporuji rozvoj stavajicich zarizeni a preferuji
odstrariovani odpadu v blizkosti jejich vzniku. Minimalné tyto dvé zasady
nemd(Ze lokalita Bakova splriovat.
Z tohoto pohledu je ziejma nepotrebnost dalsiho zafizeni tohoto typu na uzemi
Stfedoceského kraje — na jeho uzemi nevznika dostate¢éné mnoZstvi odpadd,
které by zde mohly byt zpracovavany. Jejich souc¢asna produkce by navic méla
nadale klesat.

Uzemi Bakové je z hlediska geologického a hydrogeologického naprosto
nevhodnou lokalitou.
Co se tyce hydrogeologickych poméra — v zaméru nejsou dostatecné interpretovana
moZzna rizika zaméru plynouci ze sloZité tektonické stavby krasového tzemi. Divod
je nasnadé: skladka je prokazatelné ohroZenim spodnich vod. Tato skutecnost je
jesté vyznamnéjsi diky blizkosti Radotinského potoka. Skladkou je ohroZena kvalita
vody v ném, v Berounce i Vlitavy v Praze.
Zamér investora je predstaven jako ,tézba“. Geologické poméry vsak tento vyraz
zZpochybriuji. TéZba je jen zaminkou k vytvofeni ,jamy* pro skladkovani — z nami
vyZadanych posudki vyplyva vazna pochybnost o pritomnosti hornin téZitelnych v
misté se ziskem.



Dokumentace nedokazuje, Ze provoz zafizeni neohrozi Zivotni prostredi a
nasledné lidské zdravi. Pfedpokladané hodnoty hluku, prasnosti, vibraci a dopravy
vychazeji ¢asto z nepravdivych udaji (napf. uvadéna soucasna zatéz uzemi
dopravou — pocet aut v Ofechu 700 za den). Skladku je moZno povaZovat za jasny
zdroj znecisténi — dojde ke zvyseni imisi polétavého prachu a skladkovych plynt
v jejim okoll.

Intravilan nejblizsi obce Chynice je pouhych 400 m vzdalen, vzdalenost od Ofecha je
necelych 800 m!

Podminéni provozu téZby i skladkovani realizaci ¢asti silnice Il/116 mezi
Zbuzany a Bakovou je zavadéjici. Spoléhat se pri takto nakladné realizaci na
soukromého investora neni mozZné. Navic v dokumentaci naprosto chybi posouzeni
mnoZstvi aut, prijiZzdéjicich ve smeéru z Poberouni a zatéZujicich obce Morina,
Kuchar, Chynice a predevsim tzemi CHKO Cesky kras.

Dokumentaci je prfedmétné uzemi oznacovano po strance biologického
hodnoceni, pravdépodobné zamérné, jako bezvyznamné. Jen z vlastni zkusSenosti
jsme si védomi vyskytu Sirsiho spektra fauny a flory, neZli je uvadéno. Toto potvrzuji i
nezavislé odborné posudky.

Pokles cen nemovitosti v Sirokém okoli je neoddiskutovatelny. Zdanlivé se
nejedna o primy vliv skladky na Zivotni prostfedi, presto zde tento aspekt uvadime.
Situace obyvatel, kteri budou vystaveni zapornym dopadim skladky, aniz by méli
Sanci uzemi opustit, protoZe jejich majetek nebude prodejny, jisté neprispéje ke
kvalité jejich Zivota.

Snahy investora jsou v jasném nesouladu s Evropskou umluvou o krajiné, kde
je jasné poZadovana spoluucast vefejnosti na krajinné politice — na ochrané krajiny,
jejim zvelebovani. V souvislosti stimto si dovolujeme pfipomenout nami
organizovany ,kulaty stal“ nebo petice obanu sousednich obci, které zcela
jednoznacné vyjadrily nesouhlas obyvatel s timto zamérem.

Zvyse uvedenych divodii navrhujeme MZP vydat k tomuto
prokazatelné spatnému zaméru nesouhlasné stanovisko.

Za obcanské sdruzeni Karlstejnska cesta

Miroslava Bibova, predsedkyné

Prilohy:
- Posudek kap. C.2.6. Horninové prostredi a prirodnich zdroje — RNDr. Miroslav
Jetmar, Ph.D., RNDr. Jan Jehlicka, CSc.
- Posudek kap. C.2.7. Fauna, flora a ekosystemy — Ing. Olga Dleskova
- reSerse z Krajskéeho Planu odpadoveho hospodarstvi — Ing.arch. Irena
Brotankova



